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Referéncia: Processo Licitatério n°. 04/2024-SESA/SRP, PPE n°. 04/2024 -SESA/SRP, objeto:
REGISTRO DE PRECOS PARA FUTURA E EVENTUAL AQUISI(;AO DE MATERIAL MEDICO
HOSPITALAR, MEDICAMENTOS E MATERIAL DE RAIO X, conforme condigbes, quantidades e
exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos.

MAXXI DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS
HOSPITALARES - LTDA, CNPJ: 05.199.870/0001-55, Situada a VL Flor Siria, s/n,
Bairro Caracara, as margens da BR 226, CEP: 63.600-000, Senador Pompeu, Estado do
Ceard. Representada pela Sra. MAYANE CIBELLI DE OLIVEIRA ASSUNCAO,
brasileira, solteira, empresaria, RG 20079611944 SSPDS-CE, inscrita na Secretaria da Receita
Federal sob n® 017.720.013-84, residente e domiciliada na Rua Franco Magalhies, n°® 718,
Bairro Centro, Senador Pompeu, Estado do Ceara, vem respeitosamente a presenga
conspicua e preclara de Vossa Exceléncia, com fulcro no art. 165, § 4°, da Lein® 14.133/21
interpor:

CONTRARRAZOES RECURSO \

Em face do Pregdo Eletronico n° 04/2024-SESA/SRP,
do Municipio de Vicosa do Ceari/CE, Recurso interposto pela Empresa EVVE
HEALTH COMERCIO DE MEDICAMENTOS E MATERIAIS MEDICOS
LTDA, pelos fundamentos e fatos a seguir perfilados:
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1. Com as inclusas razdes, com fulcro no artigo 165, inciso I, e demais '7 9 OQ‘Q
dispositivos legais pertinentes a4 matéria, da Lei Federal n® 14.133/21, exetcendo seu
DIREITO DE PETIQAO, assegurado no artigo 5° inciso XXXIV, alinea a, e art. 5°, inciso
LV, ambos, da Constituigio Federal, expor e requerer o que segue:
2. Em primeiro plano, sobre o direito de peti¢ado, a RECORRENTE transcreve
ensinamento do professor José Afonso da Silva, em sua obra (Direito Constitucional
Positivo, ed. 1.989, pagina 382):

“E importante frisar que o direito de peticio nio pode ser
destituido de eficdcia. Ndo pode a autoridade a que é dirigido
escusar-se de pronunciar sobre a peti¢io, quer para acolhé-Ia
quer para desacolhé-la com a devida motivagio”.

3. Também o renomado Mestre Marcal Justen filho, “?#” Comentarios a Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos, 8 ed., pag. 647 assim assevera:

“A Constituigiao Federal assegura, de modo genérico, o direito
de petigio (art. 5, XXXIV, a), como instrumento de defesa dos
direitos pessoais, especialmente contra atos administrativos
. Além disso, a Constitui¢do assegura a publicidade
dos atos administrativos (art. 37) e o direito ao contraditotio e
a ampla defesa (art. 5°, inc. LV).”

4. Assim, requer a RECORRENTE que as razdes aqui formuladas sejam
devidamente autuadas e, se ndo acolhidas, o que se admite apenas e tdo somente “@d
argumentandum”, que haja uma decisdo motivada sobre o pedido formulado.

1.1-DO RECURSO

5. Requer a RECORRIDA, sejam recebidas as presentes contrarrazdes e
encaminhadas a autoridade competente para sua apreciagio e julgamento, em conformidade
com o patigrafo 4° do art. 165, da Lei n° 14.133/21, concedendo efeito suspensivo 2
inabilitagdo aqui impugnada até julgamento final na via administrativa.

recurso e terd inicio na data de intimacio Dcssozz] ou de divuleacio

da interposicio do recurso.
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1.2-DA TEMPESTIVIDADE%‘% .

6. Considerando que de acordo com o § 4° ¢/c inciso I do art. 165, da Lei n°.
14.133/21:

-re 1 trés) dias yiteis, contado da da intimacio ou
de layratura da ata, em face de:

a) ato que defira ou indefira pedido de pré-qualificagio de interessado ou de
inscrigdo em registro cadastral, sua alteragio ou cancelamento;

b} julgamento das propostas;

¢) ato de habilitagio ou inabilitagio de licitante;

d) anulagio ou revogagio da licitagio,

e) extin¢do do contrato, quando determinada por ato unilateral e escrito da
Administracio;

’ 7. Considerando que esta empresa, assim como as demais foram comunicadas
do Recurso da empresa Recorrente. O protocolo desta manifestagio na presente data é,
portanto, tempestivo.

| 11 - SINOPSE FATICA E MERITO

I1.1 - DAS INSUBSISTENTES ALEGACOES DA RECORRENTE

8. A Recorrida Empresa Maxxi Distribuidora de Medicamentos Hospitalares
Ltda, participou regulamente dos lances do pregao eletronico supracitado, onde veio a obter
éxito e consagra-se vencedora em alguns Itens, bem como apds sua habilitagdo, a Empresa
recorrente EVIVVE HEALTH COMERCIO DE MEDICAMENTOS E MATERLAIS
MEDICOS L.TDA, apresentou intengio e recurso.

9. Momento que a Empresa Recorrente, interpds recurso sob justificativa:

O descritivo técnico do- edltal ‘especifica requisitos que apenas os
produtos da marca URGO ‘atendem plenamente, conforme parecer técnico emitido
pela propria fabricante URGO, o qual segue anexc a este recurso.

Ademais, a URGO emitiu u
EVVE HEALTH COMERCIO DE MEDK
dnica credencladaa fornecer saus. p oduf

No entanto, outras empresas apresentaram propostas para os itens 64, 65,
66, 68, 69, 71, 72, 73 com produtos de marcas que n3o atendem as especificagoes
exigidas no edital, Além disso. alguns licitantes ofertaram a marca URGO sem a devida

autorizacso da mesima para dlizar 'seus produtos, devendo, portanto, serem
desclassificadas.

°’7 ) 0“’4%
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Diante do exposto, requer a esta Comissdo de Licitagdo: %‘ ,
a) O conhecimento do presente recurso administrativo, pois 0 mesmo é -’0_/7 o

tempestivo;

b) O integral provimento do presente recurso, para, com fundamento nos
principios da legalidade, vinculagdo so edital e isonomia, desclassificar as
empresas concorrentes no itens 64, 65, 66, 68, 69, 71, 72. 73 eis que__M&Q
ATENDEM ac descritivo exigido em edital, tendo em vista que os produtos
ofertados nSo possuem MATRIZ CICATRIZANTE DE TECNOLOGIA LIPIDO
COLOIDE, nem autorizacdo para comercializar a marca URGO no PREGAO
ELETRONICO N° 04/2024-SESA/SRP, portanto, devendo a empress EVVE
HEALTH COMERCIO DE MEDICAMENTOS E MATERIAIS MEDICOS LTDA,
ser classificada nos itens 64, 65, 66, 68, 69, 71, 72. 73.

<) A concessio do efeito suspensivo ao presente recurso, caso necessario, nos
termos do art. 165, § 2°, da Lei n® 14.133/2021.

11.2 - DA MANUTENCAO DA DECISAO DE HABILITACAO DA EMPRESA
MAXXI DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS HOSPITALARES LTDA

10. Em relagio aos argumentos lancados pela Empresa Recorrente, nio
merecem prosperar, conforme se demonstrard. Logo, o ato que ensejou a decisao do
ilustre pregoeiro estar legal e em conformidade com as regras do Edital e legislacao aplicavel,
assim, ndo deve a decisio ser revista/anulada. Portanto, observa claramente que as razdes
dos recursos da Empresa Recorrente, NAQ HA JUSTIFICATIVA ]URiDICO-LEGAL,
SENDO EXCLUSIVAMENTE MERO INCONFORMISMO.

11. Destarte, sustenta a Recorrente que “descritivo técnico do edital especifica
requisitos que apenas os produtos da marca URGO atendem plenamente, conforme parecer
técnico emitido pela prépria fabricante URGO, o qual segue anexo a este recurso”.
existem outros fornecedores autorizados para comercializarem na MARCA URGO, a
recorrente apenas ¢ um dos Fornecedores autorizados, por fim, sem exclusividade. Razdo
que ndo merecem prosperar suas justificativas.

12. Se tais afirmagdes fossem verdade, claro que apds analise ndo verificamos
direcionamento, indicacio de marca e/ou possivel fraude no descritivo. Fica ctistalino
o mero inconformismo da Recorrente, ademais, busca a desclassificagdo de Empresas que

ofertaram itens que atendem a0 descritivo e consagram-se vencedoras em um processo
1sondmice, oferecendo a proposta mais vantajosa para Administracio Piblica.

13. Vale lembrar que incluir na descrigdo do objeto descritivo que somente uma
marca atende e o mais grave somente a Empresa EVVE HEALTH COMERCIO DE
MEDICAMENTOS E MATERIAIS MEDICOS LTDA, possui autotizacio pata
fornecer os produtos/itens, restringe a ampla competitividade sem qualquer fundamento
técnico. O Cédigo penal trouxe expressamente que é crime:

Frustragdo do carater competitivo de licitagio

Art. 337-F Frustrar ou fraudar, com o intuito de obter para si ou para outrem
vantagem decorrente da adjudicagio do objeto da licitacfio, o cariter competitivo
do processo licitatério:

Pena - recluso, de 4 (quatro) anos a 8 (oito) anos, e multa.
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14. Portanto, qualquer exigéncia que nio disponha de motivagio técnica/juridi&
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1.3 — DA MANUTENCAO DA PROPOSTA DA EMPRESA MAXXI 719 o?f*‘
DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS HOSPITALARES

suficiente a justificar a restri¢do, torna-se ilegal e abusiva.

15. Em relagio aos argumentos langados pela Empresa Recorrente, nio
merecem prosperat, uma vez, que a Recorrida Maxxi Distribuidora, além de cumprir
fielmente o Edital, sua PROPOSTA FOI ELABORADA SEGUINDO O MODELO DO
ANEXO, TERMO DE REFRENCIA DO EDITAL e seus descritivos. Nesse contexto, por
que que deveria a empresa ser inabilitada/desclassificada? Sio, desta forma, incoerentes e

sem qualquer fundamentagio légica ou juridica as alegagdes da recorrente, sendo apenas
mero inconformismo por nio terem conseguido éxito no processo.

16. Quanto as especificagdes técnicas a recortida cumpriu mais uma vez as
exigéncias do Edital, pois constam o cumprimento das exigéncias, especificacdes,
unidades, marca, quantidade, preco e total, constam no descritivo e catilogo
fornecido pela Recorrida, Por fim, possui Fornecedores que atendem as especificagtes
dos descritivos e as marcas ofertadas em sua PROPOSTA,

17. Desta forma, se comprova que tais alegagdes sao levianas e buscam tumultuar

o certame, conforme os contra-argumentos e documentos ja anexados ao processo
licitatério.

Portanto, a interpretacdo da Recorrente, na verdade ¢é

equivocada, divergente do contexto do edital e do modelo do

termo referéncia contido no mesmo. Assim, nio merece set

acolhido o recurso, por insubsisténcia, falha de interpretacio
e mero inconformismo.

18. E assim ocorre em virtude de tal opgdo ser fator preponderante para
ampliacdo ou restricio no universo de empresas interessadas, deve ser obrigatoriamente
MOTIVADA. Portanto, dada a meridiana clareza com que se apresenta a legalidade da
decisum apontada, pelo mero cortejo com a letra fria da lei, despiciendo é arrostar
cometimento ou o posicionamento de nossos Pretérios, os argumentos das recorrentes sio
vazios, sem qualquer coeréncia ou amplitude juridica, sendo mero inconformismo em relagio
a Empresa recorrente.

19. O certame se presta a verificar a habilidade dos envolvidos em conduzir-se
de modo mais conforme ao texto da Lei, mas, sitm, a bem verdade, a verificar se o licitante
cumprir os requisitos de idoneidade e se a proposta € satisfatdria e vantajosa para a
ADMINISTRACAO. Nio se pode admitir e aqui observando a maxima do principio do
interesse publico, que sejam feitas exigéncias intiteis ou desnecessarias ao processo licitatdrio.
Que se anule procedimento ou fase de julgamento, INABILITE LICITANTES OU
DESCLASSIFIQUE PROPOSTAS que, por sua relevincia, nio causem prejuizo 4
Administragdo Publica ou aos Licitantes.
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20. O recorrente, sem qualquer motivagao ou razoabilidade, fere o principio da
isonomia, pois confere tratamento diferenciado, em prejuizo ao recorrido sem qualquer
amparo legal.

21. Sabidamente, trata-se de preceito basilar e indispensavel de todo e qualquer
ato publico, conforme leciona Adilson Abreu Dallari:

"O principio da isonomia ¢ wma decorréncia imediata do  principio
republicano, motivo pelo qual o insuperdve! Geraldo Ataliba, ds pdginas 133
¢ 5. De sen Repiblica e Constituicao (...), afirmou que ele se irradia sobre
todos os dispositivos constitucionais, afetando tanto a elaboragio das leis
quanto todos os atos administrativos: "...Os poderes que de todos receben
devems tradusir-se em beneficios e encargos iguais para todos os cidaddos. De
nada valeria a legalidade, se nio fosse marcada pela
igualdade. A igualdade é, assim, a primeira base de todos os
principios constitucionais ¢ condiciona a prépria fungio legislativa,

que € a mais nobre, alta ¢ ampla de quantas fungoes o povo, republicanamente,
decidin cria. A isonomia ha de se expressar, portanto, em todas
as manifestacdes do Estado..." (7# Concurso Publico e
Constituicio. Cootdenador Fabricio Motta. Ed. Férum, 2005.
Pg.92)

22. Portanto, qualquer ato que venha a comprometer a igualdade entre os
administrados deve ser rechagado pelo Poder Judiciario - como no presente caso.

23. Afinal, trata-se de ato que contraria o préprio principio da finalidade, da
eficiéncia e da razoabilidade, pois acaba por reduzir a maior amplitude de opgdes a atingir

o objetivo publico. A esse propésito, insta trazer a baila a ligdo do saudoso professor e
magistrado Hely Lopes Meirelles, que assim assevera:

(..) todo ato administrative, de qualquer autoridade ou Poder, para ser
legitimo ¢ operante, hd que ser praticado em conformidade com a norma legal
pertinente (principio da legalidade),com a moral da instituigio (principio da
moralidade),com a destinacdo publica propria (principio da
finalidade), com a divulgacdo oficial necessdria (principio da publicidade)
¢ com presteza e rendimento funcional (principio da eficiéncia).
Faltando, contrariando ou desviando-se desses principios

basicos, a Administracio Publica vicia o ato, expondo-o a
anulacio por ela mesma ou pelo Poder Judicidrio, se

requerida pelo interessado. (/#z Direito Administrativo
Brasileiro, 34* Edicao, 2008, Editora Malheiros, Sao Paulo, pg.
716)

KURA M,
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24. Dito isso, outro deslinde nio pode ter o presente caso a nio sé}Fd-
manuten¢io da decisdo que consagrou a Empresa Maxxi Distribuidora de Medlcamer%as
Hospitalares Ltda, vencedora, diante da conformidade de sua proposta com as especlﬁcagoe.gl
e termos do edital.

I1.4 - DA SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO - RAZOABILIDADE NAS
REGRAS DO EDITAL - EXCESSO DE FORMALISMO

25. Ressalta-se que o artigo 5° da nova Lei de Licitagdes de n® 14.133/21 vém
mantendo as regras contidas nos artigos da antiga lei de licitagdes, principalmente quanto ao
principio da vinculagio ao instrumento convocatério e do julgamento objetivo, in verbis:

“Art. 5°. Na aplica¢io desta Lel, serdo observados os principios da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da eficiéncia, do interesse ptblico,
da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da transparéncia, da
eficicia, da segregacio de fungdes, da motivagio, da vinculagio ao edital, do
julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade,
da proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e do desenvolvimento
nacional sustentavel, assim como as disposi¢des do Decreto Lei n® 4.657, de 4 de
setembro de 1942 (Lei de Introdugio is Normas do Direito Brasileiro).

26. No presente caso, a recorrida Maxxi Distribuidora, atendeu perfeitamente as
regras entabuladas no instrumento convocatério e legais, ao apresentar documentagio
regular no momento correto.

27Nio se pode permitir que por EXCESSO DE FORMALIDADE uma
empresa mais qualificada ao cumprimento do objeto seja desclassificada por mera
irregularidade NAO encontrada, em grave afronta ao principio da SUPREMACIA DO
INTERESSE PUBLICO expressamente previsto na Nova Lei de Licitagdes:

Art. 12. No processo licitatério, observar-se-a o seguinte:

() III - o desatendimento de exigéncias meramente formais que ndo
comprometam a aferi¢io da qualificagdo do licitante ou 2 compreensio do
conteudo de sua proposta nio importard seu afastamento da licitagio ou a
invalidagio do processo;

28. A finalidade da licitagdo, como referido € a de viabilizar a escolha da proposta
mais vantajosa, o que deve ser ponderado em contraponto ao rigorismo exacerbado e
preciosismos no julgamento.

29. Afinal, considerando que a finalidade da licitagdo publica de obtengao da
melhor proposta é atingida com a recorrente, ha grave inobservincia ao principio da
RAZOABILIDADE e PROPORCIONALIDADE com a sua exclusido, conforme destaca
a doutrina:

"Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, que se inter-
relacionam, cuidam da necessidade de o administrador aplicar medidas
adequadas aos objetivos a serem alcancados. De fato, os efeitos e
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consequéncias do ato administrativo adotado devem ser proporcionais aQ.

fim visado pela Administragio, sem trazer prejuizo desnecessario adkF

direitos dos individuos envolvidos e a coledvidade." (SOUSA, Ahc
Ribeiro de. Processo Administrativo do concurso publico. ]HMIZUNO

p-74).

IL.5 - DOS OBJETIVOS DA LICITACAO PUBLICA

30. A Licitagio publica tem como finalidade atender um INTERESSE
PUBLICO, de forma que seus critérios devem ser observados pot todos os participantes em
estado de IGUALDADE, para que seja possivel a obten¢do da PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA.

31. Portanto, ao deixar de aplicar os dispositivos editalicios em isonomia entre
os competidores ha grave afronta a tais principios, além de ferir o préprio PRINCIPIO DA
FINALIDADE.

IL.6 - DO VINCULO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

32. O principio do vinculo ao instrumento convocatério materializa o principio
da legalidade no processo licitatério. No teor da Lei 14.133/21, este principio vem
expressamente previsto.

33. A observancia ao edital efetiva o principio inscrito dentre os demais
principios que regem a Administragdo Publica, disposto no caput do artigo 37 da Carta
Magna:

Art. 37. A administragdo priblica direta ¢ indireta de qualguer do Poderes da
Unido, dos Estades, do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade ¢ eficiéncia
().

34. O principio da legalidade ¢ a base de todos os demais principios, uma vez
que Instrui, limita e vincula as atividades administrativas, conforme refere Hely Lopes
Meirelles:

"A legalidade, como principio de administragio (CF, art.37, caput), significa que
o administrador publico estd, em toda a sua atividade funcional, sujeito aos
mandamentos da lei e as exigéncias do bem comum, e deles nio se pode afastar
ou desviar, sob pena de praticar ato invalido e expor-se a responsabilidade
disciplinar, civil e criminal, conforme o caso.

A eficdcia de toda atividade administrativa estd condicionada ao atendimento da
Lei e do Direito. E o que diz o inc. I do paragrafo tnico do art. 2° da lei 9.784/99.
Com isso, fica evidente que, além da atuagio conforme a lei, a legalidade significa,
igualmente, 2 observincia dos principios administrativos.

Na Administra¢io Publica ndo ha liberdade nem vontade pessoal. Enquanto na
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administragio particular é licito fazer tudo que a lei ndo proibe, na Adrninistragéqé C}O
Publica s6 é permitido fazer o que a lei autoriza. A lei para o particular signiﬁcg FL P4

ER L) ————

‘poder fazer assim’; para o administrador publico significa ‘deve fazer assim’."(in N
Direito Administrativo Brasileiro, Editora Malheiros, 27% ed., p. 86), 9% P §
o~

%/7 op 0%°

35. No mesmo sentido, leciona Didgenes Gasparini:

"O Principio da legalidade significa estar a Administragdo Publica, em toda sua
atividade, presa 20s mandamentos da lei, deles ndo se podendo afastar, sob pena
de invalidade do ato e responsabilidade do seu autor. Qualquer agdo estatal sem
o correspondente calgo legal ou que exceda o dmbito demarcado pela let, é
injuridica e exp&e 4 anulagio. Seu campo de agdo, como se V&, é bem menor que
o do particular. De fato, este pode fazer tudo que a lei permite e tudo o que a let
nio proibe; aquela s6 pode fazer o que a lei autoriza e, ainda assim, quando e
como autoriza. Vale dizer, se a lel nada dispuser, nio pode a Administragio
Publica agir, salvo em situagio excepcional (grande perturbagio da ordem,
guerra)" (in GASPARINI, Dibgenes, Direito Administrativo, Ed. Saraiva, SP,
1989, p.06).

36. Sabidamente, trata-se de preceito basilar e indispensavel de todo e qualquer
ato publico, conforme leciona Adilson Abreu Dallari:

"O principio da isonomia é uma decorréncia imediata do principio
republicano, motivo pelo qual o insuperdvel Geraldo Ataliba, as pdginas 133
e ss. De seu Republica e Constitui¢do (...), afirmou que ele se irradia sobre
todos os dispositivos constitucionais, afetando tanto a elaboragdo das leis
quanto todos os atos administrativos: "...Os poderes que de todos recebem
devem traduzir-se em beneficios e encargos iguais para todos os cidaddos. De

nada valeria a legalidade, se niio fosse marcada pela igualdade. A

igualdade é, assim, a primeira base de todos os principios constitucionais

e condiciona a propria fung¢do legislativa, que é a mais nobre, alta e ampla de
quantas fungdes o povo, republicanamente, decidiu cria. A isonomia hd de se

expressar, portanto, em todas as manifestacées do Estado...”" (in Concurso
Publico e Constituigdo. Coordenador Fabricio Motta. Ed. Férum, 2005. Pg.92).

37. A esse proposito, insta trazer a baila a ligdo do saudoso professor e
magistrado Hely Lopes Meirelles, que assim assevera:

(...) todo ato administrativo, de qualquer autoridade ou Poder, para ser
legitimo e operante, ha que ser praticado em conformidade com a norma legal
pertinente (principio da legalidade),com a moral da institui¢do (principio da

moralidadej,com a destinacio piiblica prépria (principio da finalidade),

com a divulgagdo oficial necessdria (principio da publicidade) e com presteza
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e rendimento funcional (principio da eficiéncia). Faltando, contrariando o FL_ 'F

desviando-se desses principios bisicos. a Administracio Piiblica vicia %'

ato, expondo-o0 a anulacdio por ela mesma ou pelo Poder Judicidrio, se

requerida pelo interessado. (in Direito Administrativo Brasileiro, 34* Ediggo,
2008, Editora Malheiros, Sdo Paulo, pg. 716}

38. Todavia, é preciso atentar para que, no cumprimento desse principio, ndo se
peque pelo “formalismo”, consistente no apego exacerbado a forma e 4 formalidade, a
implica 4 absoluta frustracdo da finalidade precipua do certame, que ¢ a de selecionar

a PROPOSTA MAIS VANTA]OSA PARA ADMINISTRA! ;AQ PUBLICA. J4 que

licitantes além de frear a propria livre concotténcia,

39. Considerando que o objeto proposto pelo licitante ndo pode ser alterado
durante a fase de lances, uma anilise anterior tornaria dispensavel uma nova analise. Desta
elo Ilustre pregoeiro, além de violar o Fdital e legislacio pertinente

gera inseguranca e lisura no certame.

forma, o ato praticado

| EX POSITIS,

Diante do exposto:

a) Assim, diante de tudo ora exposto, a RECORRIDA — Maxxi Distribuidora de
Medicamentos Hospitalares Ltda, requer digne-se V. Exa. Conhecer as razdes da presente
CONTRARRAZOES DO RECURSO ADMINISTRATIVO, dando-lhe
PROVIMENTO, culminando assim com a manuten¢do da decisdo que Habilitou a
Empresa Maxxi Distribuidora de Medicamentos Hospitalares Ltda. Declarando-se os
RECURSOS da RECORRENTE — IMPROCEDENTES, como medida da mais
transparente Justical

b) Outrossim, lastreada nas contrarrazdes recursais, requer-se que a Comissio
de Licitagoes corrobore sua decisio e, ndo sendo este o entendimento, faga este recurso subir,
devidamente informado, a autoridade superior, em conformidade com o paragrafo 2°, do
artigo 165, da Lei n° 14.133/21;

d) Pelo exposto, torna-se claro que o ato do pregoeiro nio observou a legislagio
pertinente, pelo que, inegavel € a fumaga do bom direito desta agio mandamental;

Termos em que pede e espera deferimento.

Vigosa do Ceara/CE, 24 de Margo de 2025.
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